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En Cabrero, a 13 de Octubre de 2023 y siendo las 10:00 horas, se da inicio a la Sesién en dependencias de la de |a Sala de
las Artes y de la Cultura de Cabrero, con la asistencia de los Concejales: Jorge Hernandez Gutiérrez, Michael Esparza
Figueroa, Mauricio Rodriguez Rivas, Carlos Bustamante Arzola, Luis San Martin Sanchez y Cristian Pellén Sepdlveda. Preside
la Sesién el Alcalde Mario Gierke Quevedo. Acttia como Secretario y Ministro de Fe del Concejo, Francisco Castillo Noa,
Secretario Municipal(S); se encuentran presentes los Asesores Juridicos, abogados: Belén Zarate Toloza y Gaston Caro
Monrroy.
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1. LECTURA Y ANALISIS DE INFORME N°E396291 DE FECHA 25.09.2023 DE CONTRALORIA REGIONAL DEL BIOBIO.

Sr. Pdte. cede la palabra a Secretario Municipal(S), Francisco Castillo Noa. Secretario Municipal(S) indica que va a dar
lectura al informe que envia Contraloria Regional del Biobio, que indica lo siguiente:

MUNICIPALIDAD DE CABRERQ DEBERA INSTRUIR UN PROCEDIMIENTO DISCIPLINARIO CON EL OBJETO DE DETERMINARR
EVENTUALES RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS EN LOS HECHOS DESCRITOS EN ELE PRESENTE OFICIO.
ANTECEDENTES DE LA PRESENTACION. En virtud de las facultades establecidas en los articulos 131y 132 de la Ley N°10.336,
sobre Organizacion y Atribuciones de este Organismo de Control, se ha considerado pertinente efectuar una fiscalizacion en
la Municipalidad de Cabrero, con el proposito de determinar eventuales irregularidades en el cumplimiento de la jornada
laboral de don Edgard Valenzuela Saavedra, director de Control de este municipio, considerando una presentacion ingresada
a esta sede regional, en la que se acompaiia una serie de antecedentes que darian cuenta de su participacion en actividades
empresatiales, dentro de su horario de trabajo.

ANALISIS. Como cuestion previa, es (til puntualizar que de los antecedentes que obran en el Sistema de Informacién y
Control del Personal de la Administracién del Estado, SIAPER, que mantiene esta Entidad Fiscalizadora, aparece que don
Edgard Valenzuela Saavedra, desde el 25 de mayo de 2012, se ha desempefiado como director de Control de la municipalidad
de Cabrero.

Ademds se verificé que dicho funcionario es socio de la empresa “Construcciones, Transportes y Arriendos Ecamadi
Limitada”, Rut 76.470.583-1, constituida el 22 de mayo de 2015, la que en el portal del Servicio de Impuestos Internos -
www.sil.cl- figura como contribuyente de menor tamafio, de primera categoria, afecta a IVA, iniciando sus actividades
comerciales el 18 de noviembre de 2015, en los giros “Construccién de Otras Obras de Ingenieria Civil” y “Terminaciones y
Acabados de Edificios”.

Consultada la base de datos del Diario Oficial de la Repiblica de Chile, aparece que la sociedad antes individualizada ha
efectuado cuatro modificaciones a su constitucion, quedando en la actualidad, como Unicos socios dofia Anita Paredes
Maldonado, pareja y madre de un hijo en comun con el sefior Valenzuela Saavedra - encargada de patentes de la
Municipalidad de Cabrero quien posee una participacién del 97% y el mencionado funcionario con el 3% del capital social,
ademds se verifico que desde su creacidn, la administracion, la representacién y el uso de la razén social la efercié don
Edgard Valenzuela Saavedra; y que a partir del 15 diciembre de 2022, fue cedida a don Marcelo Vega Saavedra, primo de
aquel.

También, el aludido funcionario participa en la empresa “Paval Ingenieria Limitada”, Rut 77.299.801-5, constituida el 27 de
enero de 2021, junto a dofia Anita Paredes Maldonado, en la que poseen un 93,33% y 6,67% del capital social,
respectivamente, la que en el portal www.sii.cl figura como una firma de menor tamafio, de primera categoria, afecta a
IVA, que inicié sus actividades comerciales el 17 de febrero de 2021, en los giros “Construccion de Otras Obras de Ingenieria
Civil” y “Venta al por Menor de Articulos de Ferreteria y Materiales de Construccion”, cuya representacion legal corresponde
al mencionado funcionario don Edgard Valenzuela Saavedra.

Ahora bien, de conformidad con las indagaciones realizadas en la Municipalidad de Cabrero, los antecedentes examinados
v la normativa pertinente, se determinaron los siguientes hechos:

1. Uso de la jornada laboral en la realizacién de actividades empresariales

Se verificé que don Edgard Valenzuela Saavedra, en su condicion de representante legal de la empresa Ecamadi Ltda.,
celebrd diversos contratos de construccidn con beneficiarios del subsidio habitacional del decreto N°1, de 2011, del
Ministerio de Vivienda y Urbanismo, que aprueba el Reglamentos del Sistema Integrado de Subsidio Habitacional, en los
que, entre sus cldusulas, se pactd “gue los beneficiarios le otorgan al contratista un mandato especial y amplio para ser
representados en la direccion de obras municipales o cualquier organismo pertinente, con el fin de obtener el permiso de
construccion, el certificado de recepcion definitiva y cualquier otro documento relacionado con las obras encomendadas”.
En dicho contexto y con el propdsito de comprobar el cumplimiento de su jornada laboral en el ente edilicio, se cotejaron
nueve contratos firmados en la nataria, conservador y archivero Ernesto Miranda Cérdova, de Cabrero, entre los afios 2018
y 2021, verificdndose que en general incumplid su jornada laboral los dias en que realizé tales gestiones empresariales, dado
que el horario de funcionamiento de esa notarfa es de lunes a viernes entre las 09:00 y 18:00 horas, y en aquellos dias, no
registra ausentismos estatutarios, segtn se aprecia en el anexo N°1. A modo de ejemplo, los dias 27 de mayo de 2020y 24
de junio de 2021, firmd contratos con doiia Noemi Cérdova Erices y dofia Betsabé Silva Pefia, retirdndose anticipadamente
del municipio.




Lo expuesto contraviene lo dispuesto en las letras a) y d), del articulo 58 de la Ley N°18.883, que preceptuan que son
obligaciones de cada funcionario municipal desempefiar personalmente las funciones del cargo en forma regular y continua,
asi como cumplir la jornada de trabajo y realizar los trabajos extraordinarios que se le ordenen; y la letra g) de su articulo
82, que prohibe ejecutar actividades, ocupar tiempo de la jornada de trabajo o utilizar personal, material o informacion
reservada o confidencial del organismo para fines ajenos a los institucionales.

lgualmente, no se ajusta a la disposicién contenida en el articulo 56 de la Ley N°18.575, que prescribe gque todos los
funcionarios tendrdn derecho a ejercer libremente cualquier profesion, industria, comercio u oficio conciliable con su
posicién en la Administracidn del Estado, siempre que con ello no se perturbe el fiel y oportuno cumplimiento de sus deberes
funcionarios, sin perjuicio de las prohibiciones o limitaciones establecidas por Ley, las que deberdn desarrollarse siempre
fuera de la jornada de trabajo y con recursos privados, y declara que son incompatibles con la funcién publica las actividades
particulares cuyo efercicio debe realizarse en horarios que coincidan total o parcialmente con la jornada de trabajo que se
tenga asighada.

Asimismo, infringe lo dispuesto en el N°4 del articulo 62, de la mencionada Ley, que en lo que interesa, sefiala que
contraviene especialmente el principio de la probidad administrativa, efecutar actividades y ocupar tiempo de la jornada de
trabajo en beneficio propio o para fines ajenos a los institucionales.

Sin prejuicio de lo anterior, no puede dejar de mencionarse gue el director de control municipal exhibié a personal de esta
Sede Regional un certificado emitido por dofia Pamela Farlas Torres, notario y conservador interino de la comuna de
Cabrero, en el que manifiesta que la firma de dicho funcionario se encuentra registrada en esa notaria desde el afio 2015,
no siendo necesaria su comparecencia para firmar documentos notariados, lo gue, por cierto, no acredita que no haya
concurrido a firmar ante ese ente notarial los nueve contratos examinados.

También, presentcé una declaracién jurada realizada -ante la misma notaria- el 12 de abril de 2023, por dofia Fernanda
Campos Soto, quien a partir del 9 de marzo de 2020 se desempefia en la Municipalidad de Cabrero como funcionaria
administrativa del departamento de control municipal, como subalterna del sefior Valenzuela Saavedra, en la que dicha
servidora afirma, en lo que interesa, que hasta el 3 de marzo de 2020, se desempefié como oficial administrativo en la
notaria y conservador de Cabrero; y que, en tal contexto puede acreditar que don Edgard Valenzuela Saavedra habria
firmado todos los documentos relacionados con su empresa después de las 17:40 horas; testimonio que al ser contradictorio
con lo manifestado anteriormente, no es suficiente para tener por acreditade gue no haya utilizado parte de su jornada
laboral para sus labores empresariales.

Ademds, se constaté que el 1 de diciembre de 2020, encontrdndose con reposo médico total, prescrito a través de la licencia
médica nimero N°34564350-6, firmé un contrato con dofia Miriam Melo Beltrdn.

Al respecto la jurisprudencia administrativa de la Contraloria General de la Republica ha sostenido, en los dictdmenes
N°60.701, de 2012 y 82.934, de 2013 y 82.934 de 2013, entre otros, que el benefitiario de una licencia médica tiene la
obligacién de observar rigurosamente el reposo prescrito, no pudiendo renunciar a él, siendo procedente, en caso de
contravencién, el rechazo o invalidacion de ella; asi como también que, de constatarse la vulneracion a la nhormativa
sefialada precedentemente, la entidad edilicia debe comunicar tal infraccion al organismo de salud competente, para los
fines que este adopte las medidas que en derecho correspondan y ordenar la instruccion de un procedimiento disciplinario,
para hacer efectiva la responsabilidad administrativa de la especie.

2. Permisos de Edificacion Solicitados por la Empresa Ecamadi Ltda.

Al examinar doce expedientes ingresados a la DOM de Cabrero, se verifico que, en algunos casos, la solicitud de permiso de
edificacién, el permiso otorgado y la solicitud de recepcién municipal fueron tramitados el mismo dia o en un corto lapso de
tiempo; y, en otros, que el permiso de construccidn y la recepcion municipal fueron concedidos en un plazo menor al de
ejecucion de las obras, todo lo cual consta en el anexo N°2, entendiendo esta Sede Regional que las viviendas fueron
construidas por la empresa Ecamadi Ltda., sin tramitar en la DOM de Cabrero los permisos de edificacidn respectivos.

Lo anterior, incumple lo establecido en el articulo 116, inciso primero, de la LGUC, que consigna que la construccion,
reconstruccion, reparacion, alteracion, ampliacién y demolicién de edificios y obras de urbanizacidn de cualquier naturaleza,
sean urbanas o rurales, requerirdn permiso de la DOM, a peticidn del propietario, salvo excepciones. Agrega su inciso sexto
que el “Director de Obras Municipales concederd el permiso o la autorizacion requerida si, de acuerdo con los antecedentes
acompafados, los proyectos cumplen con las normas urbanisticas”, previo pago de lo ahi sefialado (aplica dictamen
N°E318970, de 2023, de este origen).

3. Incompatibilidad de la funcién publica con el ejercicio de actividades privadas.

Se confirmé que entre los afios 2018 y 2022 mientras don Edgard Valenzuela Saavedra tenia la representacion legal de la
sociedad Ecamadi Ltda., y lo de los beneficiarios del subsidio habitacional del decreto N°1, de 2011, en virtud de los contratos
mencionados en el primer punto -g través de los arquitectos Luis Riquelme Rivas y David Diaz Cisterna- presentd ante la
Direccién de Obras Municipales de Cabrero —DOM- doce solicitudes de permiso de edificacion, lo que no se ajusta a lo
dispuesto en el inciso sequndo del articulo 56 de la Ley 18.575, que dispone que son incompatibles con el ejercicio de la
funcién publica las actividades particulares de las autoridades o funcionarios que se refieran a materias especificas o casos
concretos que deban ser analizados, informados o resueltos por ellos o por el organismo o servicio publico al que
pertenezcan, incompatibilidad que afecta a ambos funcionarios, propietarios de la sociedad.

Al respecto, la jurisprudencia administrativa de esta Entidad de Control, entre otros, en su dictamen N°5.721, de 2020, ha
dispuesto que la libertad que garantiza ef mencionado articulo 56 de la Ley N°18.575, se encuentra limitada por el principio
de probidad administrativa, conforme a la cual los funcionarios publicos tienen el deber de evitar que sus prerrogativas o
esferas de influencias se proyecten en su actividad particular, aun cuando la posibilidad de que se produzca un conflicto sea
solo potencial, lo que ocurre, entre otros casos, cuando esa actividad incide o se relaciona con el campo de fas labores
propias de la institucidn a la cual pertenecen el empleado de qué se trate.

Por su parte, los dictdmenes N°37.454, de 2008 y 2.866, de 2011, puntualizaron que dicha incompatibilidad, supone la
concurrencia de dos condiciones copulativas, tratarse del ejercicio privado de una actividad por parte de un funcionario
publico en relacién con una materia especifica o caso concreto, y que tal materia o caso sean analizados, informados o
resueltos por esos mismos servidores o por el organismo o servicio publico al que pertenecen.



Asimismo, a través de los dictdmenes N°2.866, de 2011 y £E61450, de 2020, esta Entidad de Control ha precisado que el
establecimiento de las normas sobre inhabilidades e incompatibilidades administrativas pretende evitar una confrontacicn
de aquellas que amenacen los intereses superiores del Estado, los que, aun de manera indirecta, se ven comprometidos si
la actividad privada incide o se relaciona con el dmbito de las labores especificas que desarrolla el respectivo servidor o con
las propias del organismo de la administracion en que labora.

Lo anterior, se encuentra en armonia con el criterio contenido en el dictamen N°5.368, de 2020, dado que la incompatibilidad
en estudio pretende evitar que las prerrogativas e influencias de los funcionarios publicos se proyecten a su actividad
particular generando conflictos que puedan afectar, incluso potencialmente, los intereses superiores del Estadbo.

De este modo, la actuacidn del Sr. Valenzuela Saavedra ante la DOM de Cabrero, se enmarca en la hipotesis que prohibe el
inciso segundo del articulo 56 de la citada Ley N°18.575.

4. Cumplimiento de la Ley de Rentas Municipales.

La empresa Ecamadi Ltda., pese a haber iniciado actividades comerciales -ante el SiI- el 18 de noviembre de 2015, en el giro
“terminacién y acabado de edificios, codigo 433000”, solicitd una patente municipal el 25 de abril de 20189, la que fue
autorizada el 06 de mayo de la misma anualidad, segun consta en el Decreto Alcaldicio N°1.388, de esa misma fecha; luego
el 25 de enero de 2021, incorpord el giro “construccidn de otras obras de ingenieria civil, codigo 429000”.

Al examinar el expediente que obra en el departamento de Rentas y Patentes Comerciales, se verificé que en la solicitud
efectuada el 25 de abril de 2019, don Edgard Valenzuela Saavedra no cumplié con completar la totalidad de los campos del
formulario, omitiendo informacion determinante para el otorgamiento de la patente, como lo es, “el giro solicitado”, “rol”,
“actividad econdmica” y “datos de patente, informacién obligatoria”, y en el certificado de destino informé como giro
“bodega de almacenaje, productos agricola” y no la actividad autorizada por el 5il y el nimero de rol de avalio 1302-143,
en circunstancias que el decreto alcaldicio N°1.388, de 2019, autoriza la patente en el inmueble identificado con el rol 21825-
2, tampoco hizo una solicitud de patente al segundo giro comercial autorizado por el 511; sin perjuicio de hacer presente que
ninguna de estas omisiones fue representada por dofia Anita Paredes Maldonado.

En similgres términos, se comprobd que la empresa Paval Ingenieria Limitada, inicio sus actividades comerciales el 17 de
febrero de 2021, en el giro “construccion de otras obras de ingenieria civil, codigo 429000” y el 20 de julio del mismo afio,
agregd la actividad “venta al por menor de articulos de ferreteria y materiales de construccion, cédigo 475201, sin
embargo, el 22 de marzo de 2023, efectué una solicitud de patente por el dltimo giro autorizado por el Sl -omitiendo el
primero-, la que fue autorizada el 13 de abril de 2023, segtin consta en el Decreto Alcaldicio N°944, de igual fecha.

Como puede apreciarse, ambas empresas durante un lapso de tiempo, ejercieron actividades econémicas sin haber
tramitado en la Municipalidad de Cabrero las respectivas patentes comerciales, lo que implica una infraccion al inciso
primero del articulo 23 del Decreto Ley N°3.063, de 1979, sobre Rentas Municipales, que dispone que el ejercicio de toda
profesion, oficio, industria, comercio, arte o cualguier otra actividad lucrativa secundaria o terciaria, sea cual fuera su
naturaleza o denomingcion, estd sujeta a una contribucidn de patente municipal. Agrega, dicho precepto, en su articulo 24,
que la patente grava la actividad que se ejerce por un mismo contribuyente, en su local, oficina, establecimiento, kiosco o
lugar determinado con prescindencia de la clase o nimero de giros o rubros distintos que comprenda.

Al respecto, y en armonia con lo sostenido en los dictdmenes N°80.385 de 2010y 53.832 de 2014, de este origen, cabe hacer
presente gque las municipalidades deben fiscalizar el cumplimiento de las disposiciones del mencionado Decreto Ley N°3.063,
de 1979, dentro del ambito territorial comunal; lo anterior, considerando que ambas empresas tienen domicilio en la
comuna de Cabrero, se encontraba dentro de las atribuciones de ese municipio velar por la observancia de lo establecido en
los articulos 23 y siguientes de dicha normativa; puesto gue el funcionamiento de una empresa que desarrolla cualguier
actividad gravada con patente municipal, sin contar con dicha patente, constituye una infraccidn que debe ser sancionada
mediante la clausura del establecimiento respectivo, lo que cobra mayor relevancia, dado que tales infracciones debieron
ser informadas a ese edil, por ambos funcionarios, en sus condiciones de Encargada de Patentes y director de Control.

A mayor abundamiento, las omisiones en los formularios de solicitud de patente municipal antes mencionados, implican
una infraccion a los articulos 26 del Decreto Ley N°3.063, de 1979 y 12 del Decreto N°484, de 1980, del entonces Ministerio
del Interior -Reglamento para la aplicacion de los articulos 23 y siguientes del Titulo IV del Decreto Ley N°3.063, de 1979,
gue establecen especificamente la necesidad de presentar al municipio una solicitud para que se autorice el funcionamiento
del negocio en un local o lugar determinado, la que debe contener los datos que se sefialan en dichos preceptos.

Por otra parte, la empresa Ecamadi Ltda., cuya patente municipal fue otorgada el 6 de mayo de 2019, ejercid actividades
comerciales sin pagar dicho tributo, hasta el 30 de junio de 2022, oportunidad en que pagd los derechos correspondientes
al segundo semestre de 2019 y primero y segundo del 2020, luego el 18 de julio de 2022, pagd el primero y segundo de los
afios 2021 y ambas cuotas de 2022, sin verificarse el pago de las cuotas correspondientes af periodo que media, entre su
inicio de actividades y el primer semestre de 2019.

Sobre el particular, la jurisprudencia administrativa de esta Entidad de Control, contenida, entre otros, en el dictamen
N°11.721, de 2006, ha precisado que atendido que la autorizacion municipal para ejercer actividades gravadas con patente
no forma parte del hecho gravado de ese impuesto local, las municipalidades gue sorprendan a contribuyentes realizando
actividades afecta sin haber requerido la correspondiente autorizacion, estdn obligadas a aplicar las sanciones que la Ley
establece por la referida omisién y cobrar, con los reajustes e intereses que procedan, el mencionado gravamen por el tiempo
durante el cual se estuvo eferciendo la actividad sin esa autorizacion, debiendo, en caso de que los afectados no se allanen
a pagar, recurrir por via jurisdiccional si es necesario.

A su vez, cabe recordar gue los propietarios de esta empresa, dofia Anita Paredes Maldonado, a quien a partir del 1 de enero
de 2018, se le asignaron funciones de Encargada de Patentes, Decreto Alcaldicio N°130, de 2018 y don Edgard Valenzuela
Saavedra, Director de Control Municipal, desde el afio 2012, son a quienes les corresponde, entre otras funciones, “tramitar
las solicitudes de otorgamiento, traslado, transferencias y caducidad, segun corresponda de las patentes municipales,
comerciales, industriales, de alcoholes y profesionales de la comuna” y “representar al alcalde los actos municipales que
estime ilegales”, en virtud del articulo 56 del Reglamento de Organizacioén Interna, aprobado por el Decreto Alcaldicio
N°3.938, de 2017 y la letra c) del articulo 29, de la Ley N°18.695, respectivamente.

En efecto, el articulo 62 de la Ley N°18.575, incluye entre aquellas conductas que contravienen especialmente el principio
de probidad, en sus numerales 2° y 6°, inciso segundo, respectivamente, la circunstancia de “hacer valer indebidamente la
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posicidn funcionaria para influir sobre una persona con el objeto de conseguir un beneficio directo o indirecto para sf o para
un tercero”, como asi mismo “participar en decisiones en que exista cualguier circunstancia que le reste imparcialidad”, caso
en el cual las autoridades y funcionarios deberdn abstenerse de intervenir en esos asuntos, informando a su superior
jerdrquico de dicha circunstancia, lo gque no se verificé en la especie.

En relacidn con esa disposicién, los dictémenes N°16.261, de 2011 y 4.461, de 20183, han precisado que el objeto de ella es
impedir que intervengan en el examen, estudio o resolucion de determinados asuntos, aquelfos funcionarios que puedan
verse afectados por un conflicto de interés en el ejercicio de su empleo o funcién, en virtud de circunstancias que
objetivamente puedan alterar la imparcialidad con que estos deben desempefiarse, aun cuando dicho conflicto sea
potencial, debiendo abstenerse de intervenir en tales materias, poniendo en conocimiento de su superior jerdrquico la
implicancia que les afecta.

5. Cumplimiento de funciones de la Direccién de Control Municipal.

Se establecid que la direccién de control de Cabrero, conformada por don Edgard Valenzuela Saavedra en su calidad de
director y dos funcionarias administrativas no ha dado cabal cumplimiento a fo previsto en el articulo 29 letra a) de la Ley
N°18.695, que prevé, en lo que importa, gue esa unidad tiene como funciones las de realizar auditorias operativas internas
de la entidad edilicia, con el objeto de fiscalizar la legalidad de su actuacion.

En efecto, al examinar los programas de auditoria interna elaborados por don Edgard Valenzuela Saavedra, para los
ejercicios presupuestarios 2020 y 2022, aprobados a través de los decretos alcaldicios N°649, de 2020 y 1.349 de 2022, se
verificé que dicho servidor se limité a consignar “Auditorias seglin levantamiento y evaluacion de procesos”, sin planificar
ni ejecutar auditorias en ambos periodos, lo gue quedd de manifiesto al examinar el calendario de ejecucion de ambos
planes de trabajo, en el que no informa auditorias realizadas.

Consultado al respecto, el citado director informd a personal de esta Sede Regional que no efectud auditorias en los periodos
antes mencionados, haciendo presente que el afio 2020 realizé un seguimiento a una guditoria de vehiculos del
departamento de educacion del afio 2019 y en el 2022, no disponia de presupuesto.

En relacién con lo expuesto, cabe hacer presente que el ordenamiento juridico le confiere a los directores de control un papel
preponderante en el desarrollo del quehacer municipal, estableciendo a su respecto una serie de funciones que pretenden,
a través de su ejercicio oportuno, asegurar una administracion eficiente y proporcionar una garantia razonable de que se
cumplirdn los objetivos generales y se resguardaran los recursos de la entidad. (Aplica dictamen N°35.696, de 2016, de este
Organo Contralor).

Asimismo, entre el primer trimestre de 2020 y el cuarto de 2022, se constatd un retraso en el cumplimiento de la obligacién
prevista en la letra d) del citado articulo 29 de la Ley N°18.695, que establece que a esa reparticion municipal le
corresponderd colaborar directamente con el concejo en el ejercicio de sus funciones fiscalizadoras, para cuyo efecto emitird
un informe trimestral acerca del estado de avance del ejercicio programdatico presupuestario, del cumplimiento de los pagos
por concepto de cotizaciones previsionales de los funcionarios municipales y de los trabajadores que se desempefian en los
servicios incorporados a la gestion municipal administrado directamente por la municipalidad o a través de corporaciones
municipales, asi como de aquellos relativos a las asignaciones de perfeccionamiento docente, y de los aportes que a la
municipalidad le correspondan efectuar al Fondo Comun Municipal.

En tal sentido, el dictamen N°30.775, de 2014, de este origen, ha precisado que si bien la Ley no ha previsto expresamente
un plazo para evacuar los informes indicados en la letra d) del citado articufo 29 de la Ley N°18.695, tal obligacidn debe ser
cumplida dentro del término mds préximo al vencimiento del correspondiente lapso, situacion que no se verifico en la
especie, por cuanto, de forma reiterada, esa unidad de control ha entregado al concejo municipal de Cabrero los informes
trimestrales con plazos que exceden, entre el 61 y 81 dias corridos, luego de concluido el trimestre informado, tal como se
muestra en el anexo N°3.

Sobre lo materia, el inciso primero del articulo 81 de la Ley N°18.695, establece que “El concejo solo podrd aprobar
presupuestos debidamente financiados, correspondiéndole especialmente al jefe de la unidad encargada del control, o al
funcienario que cumpla esa tarea, la obligacion de representar a aquel, mediante un informe, los déficit que advierta en el
presupuesto municipal fos pasivos contingentes derivados, entre otras causas, de demandas judiciales y las deudas con
proveedores, empresas de servicio y entidades publicas, que puedan no ser servidas en el marco del presupuesto anual. Para
estos efectos, el concejo deberd examinar trimestralmente el programa de ingresos y gastos, introduciendo las
modificaciones correctivas a que hubiere lugar, a proposicion del alcalde”.

Al respecto, la jurisprudencia administrativa de esta Entidad de Control, a través del dictamen N°25.294, de 2018, entre
otros, ha precisado que la parte final del inciso segundo del citado articulo 29 de la Ley N°18.695, en lo que interesa, prevé
una especial proteccién para el jefe de la unidad de control, en razén de la naturaleza de la funcion que ejerce, que se
manifiesta en que “El jefe de esta unidad sofo podrd ser removido en virtud de las causales de cese de funciones aplicables
a los funcionarios municipales, previa instruccién del respectivo sumario. En el caso de incumplimiento de sus funciones, y
especialmente la obligacién sefialada en el inciso primero del articulo 81, el sumario serd instruide por la Contraloria General
de la Republica, a solicitud del concejo”.

CONCLUSIONES.

1. De conformidad con los antecedentes tenidos a la vista, no corresponde computar a la jornada laboral de don Edgard
Valenzuela Saavedra en la Municipalidad de Cabrero, el tiempo que aquel destind para realizar actividades particulares con
su empresa Ecamadi Ltda., ante el notario, conservador y archivero de Cabrero, por lo que en virtud del principio retributivo
que sustenta tode vinculo laboral, previo traslado al funcionario, procede que esa entidad edilicia disponga las medidas
tendientes a obtener el reintegro o la restitucién de las sumas involucradas en ello, debiendo remitir la documentacién que
asilo acredite, en el Sistema de Seguimiento y Apoyo CGR, que este Organismo de Control puso a disposicion de las entidades
pliblicas, en un plazo que no exceda 60 dias contado desde la recepcion del presente oficio.

Lo anterior, sin perjuicio del derecha que le asiste a dicho funcionario de requerir al Contralor General la aplicacidn de las
facultades de condonacion o facilidades de pago a los funcionarios publicos que han percibido indebidamente beneficios
pecunidrios de orden remuneratorio, previstas en el articulo 67 de la Ley N°10.336.

Asimismo, deberd instruir un procedimiento disciplinario destinado a investigar las eventuales responsabilidades
gdministrativas derivadas del uso de su jornada laboral en la realizacién de actividades empresariales, debiendo remitir a
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la Unidad de Seguimiento de Fiscalia de la Contraloria General, copia del decreto alcaldicio que asi lo ordene, en un plazo
que no exceda de 15 dias, contados desde la recepcion del presente oficio y una vez concluido aguel, el acto administrativo
que lo afine, deberd registrarse electrénicamente en la plataforma Siaper, de conformidad con lo dispuesto en la resolucién
N°18, de 2017, de la Contraloria General de la Reptblica, que Fija Normas sobre Tramitacién en Linea de Derechos y
Resoluciones Relativos a Materias de Personal que Indica.

2. Considerando que el contrato que celebrd el 1 de diciembre de 2020, podria configurar una contravencién al reposo
médico total prescrito a través de una licencia médica, corresponde que esa entidad edilicia, comunique tal situacién a la
Comision de Medicina Preventiva e Invalidez del Bioblo, para que esta adopte las medidas que en derecho correspondan, lo
cual tendrd que ser acreditado en el Sistema de Seguimiento y Apoyo CGR, en el plazo de 60 dias hdbiles, contados desde la
recepcién del presente oficio, debiendo incluir dicha materia en el proceso disciplinario ordenado instruir en la conclusion
anterior.

3. En relacién con las infracciones determinadas en la tramitacion de los permisos de edificacion y sus correspondientes
recepciones municipales solicitadas en la DOM por la empresa Ecamadi Ltda., la Municipalidad de Cabrero deberd disponer
las medidas administrativas que procedan, con total apego a la normativa a la que se ha hecho referencia, con el propdsito
de evitar su ocurrencia futura, debiendo informar en el Sistema de Seguimiento y Apoyo CGR, en el mismo plazo sefialado
precedentemente, sin perjuicio de investigar tales situaciones en el sumario administrativo ordenado en la conclusién
numero uno del presente oficio.

4. En cuanto a la incompatibilidad de la funcion publica prevista en el articulo 56 de la Ley N°18.575, corresponde que en
lo sucesivo la Municipalidad de Cabrero tenga presente lo expuesto en el presente oficio, en el sentido de que el Sr. Edgard
Valenzuela Saavedra y dofia Anita Paredes Maldonado no se encuentran habilitados para gestionar sus actividades
empresariales en la Municipalidad de Cabrero, informande documentadamente de ello en el Sistema de Seguimiento y
Apoyo CGR, en el mismo plazo sefialado anteriormente, sin perjuicio de incorporar esta materia en el sumario administrativo
ordenado instruir previamente.

5. La municipalidad de Cabrero debera disponer las medidas que en derecho procedan, con el propdsito de que las dos
empresas, de propiedad de ambos funcionarios, con domicilio comercial en esa comuna, cumplan integramente las
disposiciones contenidas en el Decreto Ley N°3.063, de 1979, lo que deberd ser acreditado en el Sistema de Seguimiento y
Apoyo CGR, en el plazo de 60 dias hdbiles, contado desde la recepcion del presente oficio, deblendo incluir dicha materia en
el proceso disciplinario ordenado instruir anteriormente,

6. Finalmente, corresponde que la autoridad municipal adopte las medidas que estime pertinentes para que su direccion
de control dé cumplimiento a las funciones previstas en las letras a) y d), del articulo 29 de la Ley N°18.695, debiendo
informar documentadamente a esta sede de control, en un plazo que no exceda de 60 dias, contados desde la recepcion del
presente oficio.

Sin perjuicio de lo anterior, se remite copia del presente oficio a la Secretaria Municipal, a fin de que lo ponga en
conocimiento del Concejo Municipal de Cabrero, en la sesion mds proxima que celebre dicho drgano colegiado, de lo cual
deberd informar a este Organo de Control.

Sr. Pdte. da las gracias a Secretario Municipal(S), a continuacion ofrece la palabra a sefiores concejales. Conc. Esparza sefiala
que mas gue consultas, primero comenzar diciendo que en una sesién cuando él menciond que no confiaba en la palabra
del director de Control, que le generaban muchas dudas los comentarios que &l hacfa cuando venia acé a sesiones, a la
sesion siguiente Hlegd una carta por la Asociacion AFUMUCA, la asociacidn de funcionarios municipales Cabrero, no recuerda
textual lo que decia, pero mencionaba y a grandes rasgos, que le faltaba practicamente el respeto a director de Control
desconfiando de su trabajo y generando dudas de lo que él hacia o hace en nuestro municipio, se pregunta, si como de esa
misma manera se le menciond en esa carta que practicamente |le faltaba el respeto al funcionario por no creer en la palabra
de él, quizés serfa bueno también y hace el llamado acd al presidente al Sr. Cruzat y a la directiva de esta asociacién, quizas
hacer llegar una carta al municipio validando quizas los comentarios de este concejal, al igual cuando se hizo un video afuera
del municipio diciendo que los concejales le faltaban el respeto a los funcionarios, hace el llamado a los mismos funcionarios
a repudiar este acto del director de Control y quizds seria bueno que asi como se instruye hacer un video en contra de los
concejales que hagan un video todos los funcionarios que repudian este acto del director de Control, ahora bien llevando
esto al punto de la tabla, para que la gente entienda un poco lo que estd pasando acd a grandes rasgo quizas, porgue ha
recibido mensajes, es un informe muy largo y agradece que se haya dado lectura, primero, quién es el director de Control
se preguntara la gente que no maneja la informacion, bueno el director de Control es quién les debe garantizar a ellos los
concejales, al alcalde, de que las cosas se estén haciendo de la manera correcta y cuando habla de la manera correcta
quiere decir que se esta haciendo todo bajo las normas legales y bajo los criterios que para él son los mejores para llevar a
cabo una buena administracién, dqué pasé con é/? Al cabo de un tiempo él crea una empresa con el nombre
“Construcciones, Transportes y Arriendos Ecamadi Ltda.”, con el giro de construccion de obra e ingenieria civil
terminaciones y acabados de edificios, esta empresa trabajé durante un tiempo sin patente y acd también hacer mencion
gue la Encargada de Patentes es la sefiora del director de Control, y es Encargada y Jefa de Patentes Municipales, entonces
ahi también ojo con eso vecinos, porque cuando sobre todo a aquellos comerciantes, feriantes que le tramitan por mucho
tiempo en el municipio las patentes y los permisos, bueno acd hay un caso de que por mucho tiempo esta empresa trabajo
sin patente en nuestra comuna, asi es que también exigir de que los plazos sean los adecuados y ahi también el llamado a
que se fiscalice y que se cumpla con los plazos de nuestros vecinos que solicitan estas patentes o estos permisos para
trabajar, bueno aca con esta empresa se gestionaron permisos de edificacién en un dia y le llama mucho la atencidn porque
por lo general estos permisos de edificacién a la gente normal, a los vecinos comuin y corriente gue no tienen ningun cargo
dentro del municipio pueden pasar tres meses, cuatro meses, seis meses en entregar un permiso y aca abusando del cargo
y abusando del poder que el cargo le entregaba al director de Control en un dfa le entregaban los permisos de edificacion,
entonces acd también se genera un trafico de influencias al interior del municipio, puede estar errado en el concepto, pero
por lo que entiende se genera este trafico de influencias porque el director de un area va al departamento de Obras y se
imagina que estos permisos y sin ser experto en la materia los tiene que entregar el director de Obras al revisar el papeleo,
al revisar todos los informes o los papeles que se piden para este tipo de tramite, entonces aca hay varia gente que estd
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metida en este entuerto, en este informe, claro acd mencionan a dos personas, pero al interior del municipio se imagina
que al enterarse de este informe la investigacion se realizé inmediatamente o se instruy6 la investigacion inmediatamente,
no tanto para el director de Control ni para la Encargada de Patentes, se imagina que también se estd haciendo una
investigacion al interior del departamento de Obras y a esto hay que sumar que no es el Unico caso donde funcionario
municipal crea una empresa y empieza a lucrar a través del municipio o al interior del municipio con las empresas que se
van creando, hay otro caso también que lo vieron en una sesién que hasta el dia de hoy estan esperando los informes que
se comprometieron entregar, lo solicitd concejal Hernandez hace dos, tres sesiones atras, entonces le hubiese encantado
que en esta sesidn estuviera director de Control, estuviera el director de Obras y estuvieran las personas que estan
involucradas en esto que es un tema stper delicado, porque esto es lo que saben, pero le quedan muchas dudas, quizas
cudantas personas mas dentro del municipio estdn lucrando o crearon alguna empresa y asi generar beneficios personales
a costa del trabajo de la municipalidad, como concejales estan llamados a fiscalizar, estan llamados a revisar y a poner de
cierta manera orden en distintos puntos, pero también el dia de ayer ocurrié algo y aqui hace la autocritica, quizds tuvieron
que haber solicitado el acuerdo para que estuvieran presentes los directores en la sesion donde solicitaron que Contraloria
llevara el sumario, pero cree que hubiese sido pertinente que los responsables den la cara, porgue aca no solamente se
est4 pasando a llevar una administracién o se esta pasando a llevar a un grupo de funcionarios, aca se esta pasando a llevar
a la comuna en general, insiste, no le gustaria que el dia de mafiana se encontraran que mas funcionarios municipales
tengan alguna empresa creada y estén lucrando a costa del trabajo municipal, ahora bien ayer se dijo algo en esta sesion
de que se defendia a los funcionarios y le alegré mucho escuchar eso, pero cree que aca se debe defender a los funcionarios
honestos, a los funcionarios honrados y agquellos que hacen bien la pega y acd claramente el director de Control hizo todo
lo que un control pudo haber hecho mal y ahora cémo él, como autoridad, como concejal y concejales creen en fa palabra
de una persona que esta siendo cuestionada por hechos gue son gravisimos, cémo vuelven a creer en la palabra de un
director que constantemente ha faltado a la verdad acé en sesién, cémo vuelven a creer en un director o en la palabra de
un director que entrega informes trimestrales que ellos como concejales para poder hacer un buen trabajo y poder llevar
un lineamiento responsable con nuestro trabajo, se les entregan 60 dias después, 80 dias después, entonces cree que aca
el llamado es a que busquen la manera, insiste, sin ser experto en la materia sabe que Contraloria son los responsables
quizas de sacar a director de Control o elegir a director de Control y después le gustaria que le explicaran eso tambien, pero
cree que una persona asi no puede seguir trabajando y siendo el garante de que las cosas se hagan bien, porque la confianza
se quebrd, la confianza se perdid por lo menos desde su parte y lo repite y lo ha dicho ya en varias sesiones, no confia en
la palabra del director de Control y espera que como municipalidad, como administracién, y que los asesores juridicos
también busquen las maneras legales, busquen todo lo que esté al alcance para poder sacar al director de Control del cargo
que tiene hoy en dia, insiste, el director de Control tiene que ser el garante de que las cosas se estén haciendo bien y
lamentablemente quizds todo lo bueno que hace la administracidn se ve empafiada por este tipo de actos, entonces hace
ese llamado, insiste, le hubiese encantado que estuvieran los involucrados acd, lamentablemente no se pudo, pero confia
en que Contralorfa va a hacer su trabajo, confia en que el municipio también va a hacer todo lo posible para llegar al final
de esto y buscar de alguna manera quizds recuperar la confianza por parte de los concejales, esa serfa su intervencion. Sr.
Pdte. pregunta a concejal Esparza, y en su rol de fiscalizador tiene alguna consulta. Conc. Esparza responde que las
consultas le hubiese gustado hacérselas personalmente en sesion a los directores, pero lamentablemente como bien lo dijo
el abogado Gastén Caro ayer, la Ley impidid que estuvieran presentes aca, ahora las preguntas, bueno concejal San Martin
fue quien presentd esta denuncia a Contraloria, cree que él puede tener mayores comentarios respecto al tema, ahora
tampoco le gusta la posicién o de la forma que usted acaba de mencionar, si en mi rol de fiscalizador, haciendo alusién
como que no estan haciendo la pega, claramente la estan haciendo y no le gusta que se tomen las cosas tan personales o
que estén tan a la defensiva al igual como pasd ayer en una Comisién de Educacidn, pero eso es tema de otra sesién o
quizéds en otra reunién lo puedan comentar. Sr. Pdte. indica que no tiene consultas concejal Esparza, a continuacion cede
la palabra a concejal San Martin. Conc. San Martin manifiesta que quiere comenzar agradeciendo la oportuna y rapida
solicitud que hizo en el concejo anterior sobre esta sesién extraordinaria, como bien sefialaba concejal Esparza, en marzo
acudid a la Contraloria con un Jegajo de antecedentes respecto a estas situaciones anémalas, estudiadas con su equipo de
trabajo, a eso tiene entendido que se sumo una denuncia ciudadana en forma andnima adjuntando mayores antecedentes,
la verdad quiere ser stiper responsable en las preguntas que va a hacer porque se entiende gue acé el mal actuar el cual
fue protagonista de la denuncia no va en contra la persona de Sr. Pdte., sino contra justamente el director de Control y
también el director de Obras, porque é| también de alguna u otra forma fue participe de este mal actuar y para avanzar en
honor al tiempo y para que todos los concejales puedan expresar sus inquietudes, sefialar que el informe es categorico, ya
que se constataron los hechos, al respecto quiere consultar a Sr. Alcalde si antes de la fiscalizacion de la Contraloria la
municipalidad estaba en conocimiento de los hechos investigados. Sr. Pdte. responde que respecto al informe puede
sefialar que se instruyeron todos los procesos legales, esta cumpliendo con lo que la Ley establece, se ha instruido un
sumario administrative, hay un fiscal, hay un actuario y ellos obviamente determinaran las responsabilidades de lo que la
Contraloria establece y ademas por acuerdo del propio concejo se derivaron los antecedentes a |la Contraloria para que
ellos puedan investigar al interior del municipio, o sea han cumplido con lo que la Ley establece. Conc. San Martin dice a
Sr. Pdte. que su pregunta es otra, ¢usted hasta antes de que la Contraloria se pronunciara, usted tenfa algun conocimiento?.
Sr. Pdte. responde que si hubiese tenido conocimiento hubiese tomado las acciones legales. Conc. San Martin sefiala que
el sumario como lo acordé este concejo lo llevara la Contralorfa, consulta, al respecto alcalde cual es su opinion sobre el
informe de la Contraloria. Sr. Pdte. cede la palabra a Abogado Gaston Caro. Abogado Caro responde que respecto de lo
que plantea concejal San Martin, efectivamente el Concejo Municipal acordé que [a sede superior de control tramitara un
sumario administrativo respecto del cumplimiento de las funciones en la direccién de Control, sin perjuicio de eso el
dictamen de la Contraloria si usted lo lee también indica que la municipalidad, esta casa edilicia también tiene que dictar
un proceso sumarial respecto de los puntos N°1 al N°4 del dictamen, por lo tanto recordar que el alcalde como es en
definitiva quien detenta la potestad disciplinaria de acuerdo a la Ley Organica, malamente podria entrar hacer comentarios
o juicios de valor, en tanto en definitiva es el alcalde quien una vez que se tramite el proceso sumarial tiene que
pronunciarse respecto del informe o vista fiscal que emita el fiscal en este caso, por lo tanto el alcalde de ninguna manera
podria opinar o hacer juicios de valor sin comprometer la imparcialidad y objetividad del proceso. Cone. 5an Martin consulta
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en cuanto al informe que sefiala los tramites express con la DOM, se ordend o se ordenara un sumario fiscalizado en el
actuar de la direccion de Obras. Abogada Zarate responde que en relacion a la pregunta de concejal San Martin, tal como
se indicd ayer en sesién de concejo, la facultad disciplinaria del alcalde en este caso ya fue ejercida a través del
pronunciamiento del respectivo acto administrativo que instruye el sumario en esta materia, recordar también que el
decreto y el acto fue emitido en términos de investigar todas las responsabilidades que emanan de este informe, esto
quiere decir que el fiscal tiene las mas amplias facultades para investigar y determinar la responsabilidad administrativa
presunta de cualquier funcionario que resulte responsable en esta materia, qué quiere decir con esto, que del sumario
administrativo pueden emanar responsabilidades administrativas de personal de la direccién de Control eventualmente,
de la Unidad de Rentas y Patentes eventualmente u otras que no estén necesariamente o no aparezcan evidentemente
manifiestas en el contenido del informe, en ese sentido el fiscal tiene las mas amplias facultades para poder determinar en
la direccién de Obras u otra direccion las responsabilidades que emanen del contenido de este informe. Conc. San Martin
consulta quién es el fiscal a cargo de este sumario. Abogada Zéarate responde que el fiscal y se puede también observar en
el decreto que asi lo determind, es el director Francisco Castillo. Conc. San Martin sefiala que es presumible la existencia
de algunos delitos que deben ser investigados por la fiscalia como el trafico de influencia, por lo anterior solicita que el
equipo juridico presente a la fiscalia esta denuncia y les haga llegar copia de este acto administrativo, ya que es importante
y vuelve a reiterar, acd hay un pronunciamiente claro en la Contraloria, alude a la buena fe aca de parte del presidente, él
tiene harta responsabilidades y obviamente no lo pueden responsabilizar a él como alcalde de este mal actuar, pero sin
embargo, cree pertinente y ustedes en calidad de abogados, que se haga un pronunciamiento y una denuncia formal en
fiscalia para que se siga investigando. Abogado Caro manifiesta que indicar dos cosas, en primer lugar efectivamente como
funcionarios publicos, todos los que estamos aca, como también ustedes que tienen de acuerdo al Cédigo Procesal Penal
también la condicién de funcionarios publicos, estan obligados a denunciar hechos que eventualmente revisten el cardcter
de delito, eso es asi, sin perjuicio de eso ellos como equipo juridico van analizar la intervencidn de concejal San Martin,
pero solamente indicar que cuando la Contraloria General de la Republica efectia este tipo de andlisis, de
pronunciamientos y ellos como también a su vez son funcionarios plblicos estiman que existen hechos que pueden revestir
el cardcter de delito, generalmente son ellos mismos los gue remiten los antecedentes o les instruyen a ellos como
municipio que deriven los antecedentes al Ministerio Publico, cuestion que en este dictamen no se verifica, indicar también
que existe una division de responsabilidades que no necesariamente coinciden siempre, existe una responsabilidad
administrativa o disciplinaria cuando hay una contravencion a los regimenes obligacionales, prohibiciones o
incompatibilidades establecidas en el estatuto administrativo de funcionarios municipales, como también bien dice concejal
San Martin, existe también una responsabilidad penal y también una responsabilidad civil que pueden o no coincidir, pero
entendiendo que siempre existe un principio de independencia de las responsabilidades, sin perjuicio de todo lo dicho igual
van analizar lo que concejal San Martin les sefiala, pero quiere hacer presente que la Contraloria cuando percibe que puede
haber un acto que puede revestir cardcter de delito es ella misma la que remite los antecedentes al Ministerio Publico,
cuestidn que aqui no se ha verificado, ademas, para tranquilidad de sefiores concejales les quiere indicar que el alcalde ha
dispuesto adelantarse en algunos plazos que estdn sefialados en este informe, por ejemplo si bien todavia tienen plaza para
dictar el sumario administrativo que nuestra asesora juridica ha indicado que don Francisco Castillo Noa es el fiscal, les
quiere indicar que el dia 11 de octubre el alcalde firmd los decretos, los oficios respectivos para derivar ya a la Contraloria
poniéndole en conocimiento que ya dispusieron, aun quedando plazo, el decreto alcaldicio que incod a este proceso
disciplinario y ademds de eso también el dia 11 de octubre, aln sin contar formalmente con el certificado de acuerdo
también pusieron en conocirmiento del Contralor Regional del Biobio que el Concejo Municipal por decisién unanime decidio
ejercitar la facultad del inciso final del articule 29 de la Ley N°18.695, esto es la solicitud para que sea la Contraloria General
de la Republica quién instruya sumario cuando eventualmente hay incumplimientos del régimen de potestades legales de
la direccién de Control del articulo 29. Abogada Zérate indica que solamente a fin de reforzar lo recientemente expuesto
por Abogado Caro, para tranquilidad también de concejal San Martin, quiere ser precisa que en relacién a la obligacion de
denunciar que se encuentra radicada en los funcionarios ptblicos, aquella se encuentra regulada y emanada del Codigo
Procesal Penal, a través del articulo 175 que indica quiénes son los funcionarios o las personas que se encuentran en la
obligacién de denunciar hechos gue revisten caracteres de delito y ademdas debe ser precisa en indicar que para ejercer
dicha denuncia existen plazos, no queda abierta la facultad, entonces, qué quiere decir con esto, que si del analisis que
realiza la Contraloria se hubiese percatado la existencia de alglin hecho que eventualmente constituya un delito los
funcionarios publicos de dicha entidad de control tienen plazos a los que sujetarse para remitir los antecedentes al
Ministerio Pablico, qué quiere decir con esto, que si los entes redactores de este informe no avizoraron dicha circunstancia
es una cuestidn que se encuentra a lo menos zanjada, es su opinién, por parte de la entidad superior de control, no obstante
evidentemente el andlisis que pueda ejercer el fiscal en el sumario también se pueden remitir a traves del ejercicio que se
haga en el propio sumario por parte del fiscal determinar la existencia eventual de algin delito y hacer la denuncia
respectiva y por cierto que también queda entregada al equipo juridico la observancia que hace el concejal, pero dejar de
manifiesto que si Contraloria hubiese determinado la existencia de alglin delito en el plazo que establece la Ley lo hubiese
denunciado oportunamente al Ministerio Plblico. Conc. San Martin manifiesta que entiende a la Abogada Belén Zarate,
que expird el plazo para que ustedes como departamento juridico puedan tomar esto y denunciarlo publicamente en la
fiscalfa, aunque hubiese acuerdo del concejo en pleno. Abogada Zdrate manifiesta que lo cierto es que no ha expirado el
plazo a nuestro entender respecto de tomar una determinacién como esa, lo cierto es que teniendo el cumplimiento de
todas las conclusiones que les dispone el Contralor, es decir evacuar los oficios a COMPIN, a Contraloria, indicar también el
inicio de un sumario, los plazos que se disponen para aquelloc no han expirado, al menos para ellos que tomaron
conocimiento de este informe recientemente, poco tiempo en el fondo, pero lo que le quiere dejar de manifiesto gue si
hubiese existido algtin delito por parte de los directores que aparecen mencionados aca o los funcionarios, la Contraloria
hubiese hecho la denuncia respectiva porque tienen plazos para aquello, entonces eso es lo que quiere dejar de manifiesto.
Conc. San Martin sefiala que la verdad y quiere dejar stper claro, comenzo diciendo que iba a ser lo mas objetivo posible,
en lo personal han tenido algunas diferencias, pero aca quiere comentarles igual su solidaridad porgue siente de que esto
lamentablemente opaca la gestién de Sr. Pdte. y cree no prudente responsabilizar a Sr. Pdte., directamente sobre estos
hechos, aungue usted sea el administrador de la comuna, por lo tanto, cree importante esclarecer a la opinién publica, esto



fue un tema muy mediatico y si Sr. Pdte. se lo permite pedir el acuerdo de los concejales para que el departamento juridico
presente esto en el Ministerio Publico, a modo de que si efectivamente no hay ningtin delito quedar y dejar una tranquifidad
a la comunidad y a la vez también le va a servir a Sr. Pdte. para demostrar que estd todo en norma como cudntas veces
Contraloria ha determinado que usted no tiene injerencia sobre lo denunciado, cree que serfa sano, saludable para este
cuerpo colegiado y para la administracién en si, no sabe qué le parece a Sr. Pdte. Sr. Pdte. manifiesta que solo quiere
comentarle a concejal, que han hecho todo lo que la Contraloria ha determinado, ahora le da mucha tranquilidad lo que
acaba de responder la Abogada Zarate, porque cree que concejales hoy dia tienen que aprovechar este espacio para hacer
las consultas y tener una tranquilidad también de lo que dice el informe respecto a lo que actualmente estan realizando,
porgue no solamente se trata de venir a leer un informe y atacar un funcionario, hacer un juicio, sino que también a realizar
nuestra labor fiscalizadora como se esta realizando, la Abogada Zarate ha determinado o ha dicho en su intervencion que
la propia Contraloria no ha remitido estos informes al Ministerio Pdblico, no asi hay un procedimiento de sumario, el cual
en alglin momento determinando esa eventual accion, obviamente que el fiscal lo debe realizar, a continuacion cede la
palabra a Abogado Caro para que se refiera a lo que concejal San Martin solicita. Abogado Caro indica que el acuerdo que
concejal plantea no tendria un asidero juridico, en tanto no esta dentro de la orbita de atribuciones sobre las cuales se
requiere acuerdo de concejo y en segundo lugar porque estd hoy dia el punto de la tabla que les convoca, entendido que
es una sesién extraordinaria y que estd legalmente emplazado de esa manera es la lectura y analisis del informe gue ha
dado lectura nuestro Secretario Municipal{(S). Conc. San Martin manifiesta que con esto termina para darle paso a
concejales, lo que pasa, y le interesa este punto, por qué, porgue cuando habla también de la notaria que en horario laboral
Control hacfa sus tramites y después ella mediante declaracién jurada dice que pasadas las 17:30, en ese tiempo estdbamos
en pandemia y hoy dia ella es asistente personal del director de Obras, asf como también la pareja o la sefiora del director
de Obras, recordemos que después de todo este tema subié muchos grados muy rapidamente como no ha pasado con
muchos funcionarios de la data, era por eso su inquietud, pero deja esto acé para que concejales puedan intervenir. Sr.
Pdte. la tranquilidad que debe tener que |a propia Contraloria General de la Republica de la Regidn del Biobio va a realizar
este sumario, entonces piensa que hay que confiar también en las instituciones y en el resultado y en la conclusién que la
propia Contraloria va a otorgar, entonces si hay una preocupacién y que es obvia que pueda existir de acuerdo al informe,
pero también debe haber una tranquilidad que aqui va haber una entidad externa que va a realizar este sumario. Cenc.
Bustamante sefiala que primero quiere mencionar gue no es ni necesario que ellos tengan que llamar a los funcionarios
para que estén aqui el dia de hoy dando la cara, cree que cuando a alguien se le menciona en un informe tan importante
como es la Contraloria lo primero que debiera hacer es presentarse frente a la autoridades, frente a la comuna, porque
aquf se estd jugando con todos nuestros vecinos, o sea se esta utilizando algo para beneficio propio como asi lo establece
este informe y ellos son los que debieran estar aqui entregando las respuestas y no solamente a nosotros, a la comunidad,
gue ellos pudieron leer este informe y tienen muchas dudas también que las establecen a través de nosotros, asi es que
como en buen chileno el que nada hace nada teme, asi es que ellos debieran haber estado, se refiere al director de Control
y al director de Obras, debieran haber sido los primeros en estar aqui, primera pregunta, ¢usted tenia conocimiento de las
actividades empresariales de don Edgard?. Sr. Pdte. da la palabra a la Abogada Zarate. Conc. Bustamante dice a Sr. Pdte.
que le gustaria su opinidn, porque usted es un lider de opiniones, es nuestro alcalde, entonces le gustaria su opinion, no la
opinién de los abogados, con todo respeto. Sr. Pdte. responde a concejal Bustamante que se siente orgulloso de eso, de lo
que menciona, bueno, el abogado ha establecido que no puede emitir mayor informacion por la imparcialidad que se debe
tener en este caso porgue hay un sumario administrativo, donde hay un fiscal también ya designado, por lo tanto no puede
emitir mayor informacién, pero para tranqguilidad de concejal, no tenia conocimiento, pero si les va a pedir que todas las
consultas que ustedes quieran realizar la puedan realizar de acuerdo al informe gue entregé Contraloria. Conc. Bustamante
interrumpe a Sr. Pdte. diciendo, que es de acuerdo al informe, estd hablando de las actividades empresariales de su amigo.
Sr. Pdte. pide a concejal Bustamante que lo deje terminar por favor, les invita a que mantengan los respetos necesarios
porque la comunidad eso es lo que solicita, cualquier consulta estan los abogados para responder, abogado Caro ya lo ha
mencionado, no puede emitir mayor opinién porque hay un sumario en curso y obviamente hay que respetar los tiempos
vy la legalidad de este proceso. Conc. Bustamante solicita otro fiscal, que no sea Francisco Castillo, con todo respeto lo dice,
es de maxima confianza del alcalde y lo entiende, tienen una amistad de por medio, entonces como dice, aqui hay que
tratar de omitir todo lo mas humanamente posible y cree que no es el idéneo para estar de fiscal. Abogada Zérate indica
que en relacién a la primera pregunta de concejal se va a referir muy brevemente, hay que entender también que
finalmente quien adopta la decisidn y la sancién disciplinaria es el alcalde, malamente él podria venir aqui a emitir juicios
de opinidn u opiniones, toda vez que de hacerlo su opinidn evidentemente afectarfa la imparcialidad en la toma de decision
a posterior, no sabe si le entienden en ese sentido, no se puede ser juez y parte en una misma situacion, y en cuanto a la
segunda acotacién en relacién a su intencién que don Francisco Castillo no lidere la investigacidn siendo nhombrado como
fiscal, debe indicar que la potestad disciplinaria es privativa del alcalde, en este sentido es él quien detenta esa facultad, no
el érgano colegiado, no resultando posible que actuando en conjunto o un concejal determine la pertinencia del funcionario
que el alcalde determine como fiscal y debe hacer presente ademas, que si existiera alguna causal de inhabilidad o alguna
causal de implicancia o recusacién especificamente, es el propio fiscal quien debe hacerlo saber al jefe superior del servicio
y de esta forma inhabilitarse de dicha designacion, pero es una facultad que recae en la propia persona del fiscal al
determinar que existe alguna de las causales que determina la Ley, como grado de consanguinidad y en las que establece
el estatuto en esta materia. Conc. Bustamante sefiala que guiere sumarse también a las palabras de concejal San Martin y
cree que es siper pertinente que el municipio también les apoye en esto, porque es necesario enviar los antecedentes a
fiscalia, ya estdn en conocimiento, como usted respondid denantes que no tenia idea de las actividades empresariales,
ahora estan en conocimiento de las actividades empresariales, entonces es pertinente poner los antecedentes en fiscalia
partiendo por ustedes que son la administracion y si ustedes no lo quieren hacer debemos hacerlo nosotros y lo va a hacer
él, invita a todos los concejales también que quieran sumarse a esta situacidn, pero primero le gustaria saber si ustedes lo
quieren hacer como administracién o no. Abogada Zérate indica que en relacion a la peticion que concejal Bustamante
realiza de colocar estos antecedentes en conocimiento al Ministerio Pablico, debe precisar que la obligacién de denuncia
de los funcionarios puUblicos al tomar conocimiento de una situacién que eventualmente constituye un delito, es una
obligacién de caracter personal, es decir, si tomo personalmente conocimiento de una situacién que reviste las
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caracteristicas de un delito, tengo que acercarme al Ministerio PUblico y poner en conocimiento dicha circunstancia, en ese
sentido lo mismo opera para los concejales que determinen a su parecer que esta situacién es constitutiva de delito, ahora
en cuanto al planteamiento que se realiza que sea la administracion quien coloque este informe a disposicién del Ministerio
Plblico para que determine si existe 0 no un delito es una determinacion que debe adoptar la unidad juridica,
especialmente asesorar al alcalde en esa materia, pero aparece de suma relevancia considerar que la Contraloria al
examinar todos los antecedentes que ustedes han puesto en la mesa no avizord la existencia de algin delito asociado a las
materias que ustedes establecen, razén por la cual no puso a disposicion del Ministerio Publico estos antecedentes, si la
voluntad de los concejales es la de poner en conocimiento este informe en la entidad que corresponde la libertad para ello
existe, pero cree gue es importante considerar a lo menos ese elemento. Conc. Bustamante da las gracias a Abogada Zarate
por la respuesta, le gustarfa que le respondiera mas que nada si 0 no en honor al tiempo también y respetando a los
concejales. Sr. Pdte. dice a concejal Bustamante que lo que establece la abogada que ya respondié su pregunta. Conc.
Bustamante consulta, pero me podria decir si o no. Abogada Zarate responde que no le puede decir sf o no,
lamentablemente esta asesoria juridica no despliega sus funciones conforme a las voluntades del concejal individualmente
como lo estd haciendo en esta ocasién, sino que esta es una decisién que se tiene que adoptar responsablemente conforme
al mérito y contenido del informe, si lo que usted quiere es un sf 0 un no esa respuesta no la va a obtener al menos por
parte esta asesoria en esta instancia, en este momento. Conc. Bustamante manifiesta que le queda claro, va a dar el tiempo
a concejales, da las gracias. Conc. Rodriguez sefiala que en primer lugar no puede dejar pasar la oportunidad de sefialar
que AFUMUCA se equivocd, partié equivocdndose y durante todo el tiempo se ha equivocado en cada una de sus
declaraciones, segundo, no quiere redundar con lo que ya los concejales han sefialado, asi es que se va a referir a otros
puntos y uno de ellos es la importancia que tiene el trabajo de la direccién de Control y donde en este informe se les sefiala
que no se ha dado cabal cumplimiento a lo previsto en articulo 29 letra a) de la Ley N°18.695, realizar auditorias operativas
internas en la entidad edilicia con el objetivo de fiscalizar la legalidad de las actuaciones, entonces su pregunta es, éen este
sentido el equipo juridico que cuenta la municipalidad en ningtn momento le advirtio a Control que estas fiscalizaciones o
estas auditorias internas no se estaban realizando? y peor atn en el afio 2022 no se pudo cumplir con esta obligacion
porque no se disponia del presupuesto, ¢qué ocurre en este sentido?. Abogada Zarate indica que las funciones de asesoria
juridica estan definidas en el articulo 28 de la Ley Orgénica Constitucional de Municipalidades, la cual consiste en asesorar
en asuntos legales al concejo y al alcalde y ademds asesorar en asuntos legales en las distintas materias en derecho que
puedan resultar del quehacer propio de las distintas unidades, ademas de algunas otras que determina la Ley, en cuanto a
la pregunta de concejal Rodriguez, épor qué el equipo juridico no asesoré a la direccién de Control en relacion al
cumplimiento del articulo 29 letra a)?, la respuesta es una sola, la funcidn de la asesoria juridica no es la de acelerar los
procesos propios que detenta cada unidad, no es la de decirle a cada direccion cudles son las drbitas o las competencias
del quehacer propio de sus direcciones y en ese sentido el articulo 29 establece taxativamente cudles son las obligaciones
que detenta la direccidn de Control y en ese sentido si se advirtid algtn incumplimiento de dicha labor es precisamente no
la unidad juridica, sino que el Concejo Municipal actuando como 6rgano colegiado quién debe advertir dichas observaciones
o representaciones y tomar las medidas que en derecho correspondan como fue por ejemplo la que adoptaron
recientemente a proposito de la emisién o el pronunciamiento de este informe, lo cierto es que si se advirtié alguna
inobservancia en el cumplimiento del articulo 29 era el 6rgano colegiado quien debia adoptar las decisiones en esta materia,
no corresponde a la asesoria juridica adoptar decisiones en dicha materia. Conc. Rodriguez sefiala que bueno que les haya
aclarado de que la asesorfa juridica estd para asesorar tanto al alcalde como al concejo municipal, en la labor fiscalizadora
que realiza este concejo bien recuerda gue concejal Pellén hace un tiempo atras solicitd justamente la informacién respecto
al reglamento de auditorfas internas el cual todavia no ha llegado y donde usted nos sefiala que justamente es la labor de
ustedes poder también asesorar al alcalde y al concejo municipal que en muchas ocasiones este cuerpo de concejales
reiteré que los informes trimestrales no llegaban a tiempo para poder realizar nuestra la labor y la Unica respuesta que
tenian gue no existfa un plazo determinado, sin embargo, Contraloria les sefiala algo totalmente distinto, Control esta para
colaborar directamente con el concejo municipal y ademds tiene las obligaciones que debe cumplir dentro del término mas
préoximo al vencimiento del correspondiente lapso después de la entrega de los informes trimestrales, sin embargo, los
plazos excedieron 61 y 81 dias corridos luego de concluido el trimestre informado, en varias sesiones de concejo municipal
hicieron la reclamacién respecto a este punto en especifico y jamas recibimos la asesoria de parte de ustedes indicandonos
que los plazos estaban cumplidos y que debia ser en el plazo mas préximo, entonces hoy tienen un informe de Contraloria
que les sefiala que aqui han habido claramente incumplimientos, y por Ultimo, sabe que estédn en el tiempo, concejal
Hernandez esta pidiendo la palabra, asi es que quiere referirse a lo Gltimo, en cuanto a las conclusiones sefiala ademas que
el reintegro o la restitucién de las sumas involucradas en estos actos que Contraloria acaba de determinar debe hacerlo el
municipio, su pregunta es, hace poquito tiempo se demandé a los transportistas escolares, justamente porque el municipio
tenia que exigir también el reintegro de recursos y ahi hubo una demanda, ¢en este caso el municipio también va a
demandar para poder exigir el reintegro de las sumas que sefiala Contralorlo?, no sefiala sumas especificas, pero si habla
del reintegro de las sumas involucradas. Sr. Pdte. manifiesta que asf es, lo decia anteriormente que todo lo que la
Contraloria establece es el mandato que debe cumplir y todo aquello lo van a realizar. Conc. Rodriguez consulta se va a
exigir de la misma forma que se les exigid a los transportistas. Sr. Pdte. responde aqui no se trata de comparar porgue son
cosas muy distintas, aquf la Contraloria establece un informe y lo que debemos hacer es cumplir con lo que la Contraloria
esta solicitando. Abogada Zérate indica que en relacién a lo indicado por concejal Rodriguez, efectivamente la Ley no
determina plazos para la emision del informe trimestral, usted lo acaba de indicar recientemente, la Ley habla del tiempo
mas préximo, si 60 dias o 80 dias de retraso parece razonable va a ser una cuestion que se va a determinar en el respectivo
sumario administrativo que el érgano colegiado ha determinado instruir, pero la ley es clara no determina plazo, y en cuanto
al reintegro de los montos al ser debidamente reintegrados a las arcas municipales, tal vez es un escenario gue adn no esta
determinado, pero tal vez no sea necesario demandar al director de Control, porque lo cierto es que la entidad edilicia debe
oficiar con traslado incluso al director de Control para obtener el reintegro de esas cifras, qué quiere decir con esto, que si
el director de Control voluntariamente reintegra esos dineros a las arcas municipales no sea necesario demandarlos, porque
incluso se le da la posibilidad de traslado a aquel, lo dice el mismo informe, es lo que puede referir en relacion al reintegro.
Sr. Pdte. da las gracias a Abogada Zarate, manifiesta que ahi estd la respuesta. Conc. Rodriguez da las gracias, no se va a



referir a los otros temas que ya trataron los concejales, claramente este informe deja muchas dudas y deja muy preocupada
a toda una comuna, porgue saben que la direccion de Control dentro de la municipalidad es quien debe ver que todos los
actos se ajusten efectivamente como lo sefiala en cuanto a las fiscalizaciones que se deben realizar y para que este cuerpo
colegiado también pueda trabajar de la mejor manera es que requieren que Control les pueda emitir todos los informes
necesarios y poder trabajar de esta manera mancomunadamente para realizar un buen rol fiscalizador, eso por su parte.
Sr. Pdte. manifiesta que guedan dos concejales, concejal Pelldén y concejal Hernandez, estan en el tiempo, pero se otorga
un tiempo adicional para que puedan también hacer uso de la palabra, a continuacién cede la palabra a concejal Pellén.
Conc. Pellén sefiala que le gustaria solicitar por un error de lectura a Secretario Municipal(S) que pudiera leer nuevamente
la hoja 6, parrafo 4. Sr. Pdte. dice a concejal Pelldn si gusta lo lee. Conc. Pellén da lectura “... al respecto y en armonia con
lo sostenido en los dictdmenes N°80.385, de 2010 y 53.832, de 2014, de este origen, cabe hacer presente que las
municipalidades deben fiscalizar el cumplimiento de las disposiciones del mencionado Decreto Ley N°3.063, de 1979, dentro
del dmbito territorial comunal, lo anterior, considerando que ambas empresas tienen domicilio en la comuna de Cabrero, se
encontraba dentro de las atribuciones de ese municipio velar por la observancia de lo establecido en los articulos 23 y
siguientes de dicha normativa, puesto que el funcionamiento de una empresa que desarrolla cualquier actividad gravada
con patente municipal, sin contar con dicha patente, constituye una infraccion que debe ser sancionada mediante la
clausura...”, aclara que anteriormente se leyd cldusula, es “clausura”, referente a esto consulta, se han tomado las acciones
para la clausura de las empresas y saber también qué gestiones o si se han hecho gestiones a partir, llamémosle
contribuyente, para poder regularizar las patentes comerciales. Abogado Caro manifiesta que se entiende perfectamente
que existen muchas inquietudes de parte del concejo municipal de todo este informe, y enseguida le contesta a concejal
porque se vincula directamente con lo que quiere sefialar, respecto de todos los temas, ademas de los sumarios
administrativos que ya se han dispuesto, también los convocan a nosotros como municipio para ejercer una serie de
acciones administrativas en torno a procesos y en este caso indicar que el equipo juridico ya tiene sistematizado
completamente todas las acciones respecto de cada uno de los puntos con el objeto de que efectivamente como siempre
ha sefialado en este concejo, la instruccién del alcalde siempre es que la actuacién municipal se ajusta a derecho y en este
caso en particular se van a despachar todos los oficios a la direccion de Administracion y Finanzas o a quien corresponda
para ejercer las fiscalizaciones o para exigir lo que tiene que exigirse y de eso les quiere sefialar que no va haber ninguna
duda al respecto y es mas como asesoria juridica como siempre se ha dicho las puertas de la oficina siempre han estado
abiertas a los sefiores concejales para efecto de ir preguntando respecto a la ejecucidn de todas estas medidas que ustedes
lo van a poder leer y van a poder ver efectivamente qué es lo que se sefiala y queria indicar también para terminar esta
pequefia intervencion, que existen dos procesos disciplinarios, por lo tanto cada una de las personas que aparecen o que
no aparecen mencionadas por ejemplo en este informe, pero por la materia se han traido a colacién en este concejo, sin
perjuicio de este informe la manera de determinar responsabilidad administrativa o disciplinaria es a través de la
sustanciacién de los respectivos procedimientos, por lo tanto le gustaria hacer un llamado a no anticipar determinacién de
responsabilidad respecto de ningln director o de ningln funcionario porque para eso se han dispuesto los procesos al
efecto. Conc. Pellén manifiesta que su consulta iba si se han hecho gestiones en cuanto a la clausura basicamente. Abogado
Caro dice a concejal Pelldn que por eso le esta sefialando que dentro de todo este informe se consignan circunstancias, se
sugieren o se instruyen acciones que van a recoger, que como ya le sefiald ya estan ejerciendo por lo menos respecto de la
materia disciplinaria incluso con antelacion al plazo que les han sefialado, cada una de estas acciones tiene un plazo de 60
dias habiles administrativos para su ejecucion y estan trabajando en cumplir con todo lo que se sefiala y eso también estd
dentro por cierto de la bateria de medidas que estan planificando para dar como siempre se ha intentado hacer respecto
de los informes que han llegado hacer un efectivo cumplimiento del seguimiento de las observaciones y esa siempre ha
sido la instruccidon que han recibido de la méxima autoridad comunal. Conc. Pelién sefiala que respecto al mismo parrafo
dice que en el fondo deblan haber informado ellos como funcionarios para hacer la clausura, entiende que en este minuto
no se han hecho gestiones en el fondo para cumplir con este punto, solo eso. Conc. Herndndez sefiala que ha escuchado
atentamente, cree que la Ley es clara en el parrafo 29 de la Ley Orgénica de Municipalidades y el equipo juridico también
lo tiene claro, es quien asesora para gue todo esto se lleve a cabo de buena forma, han visto que producto de esto mismo,
de los informes, de una infinidad de cosas, no tuvieron conciliaciones bancarias terminadas por muchos afios y cuadradas
y no le pueden decir que no porque ha sido tema de auditorias, de diferentes cosas y pueden ver también que la Contraloria
sugiere varias cosas porgue todos saben que la Contraloria no dictamina, sugiere, entonces aqui cree que es claro el punto
cuatro de Ias conclusiones donde dice, da lectura textual “..en cuanto a la incompatibilidad de la funcién publica prevista
en el articulo 56 de la Ley N° 18.575, no se encuentran habilitados para gestionar sus actividades empresariales en la
municipalidad de Cabrero...”, es clara, no se encuentran habilitados, la respuesta del Abogado Caro cuando concejal Pelldn
pregunta ya se clausurd, si no estadn habilitados y no se han tomado medidas, {qué pasa?, o sea que no se den vuelta y que
acttien y con responsabilidad, es el érgano principal del equilibrio, la honradez y la validez del municipio, saben todos los
problemas que tienen en Educacidn, no estd pidiendo la sancion, pero si actuar de acuerdo y gue no dilaten, la Ley no dice
que fecha, pero saben gue si necesitan un informe para tomar una decisién no le puede llegar a los 80 dias, si la decisién la
tiene que tomar antes, entonces que no se vayan por las ramas y todos los que estén ahi saben esto, le da pena ver un
informe de una persona, de otra, donde dice, no la notaria estaba abierta, esta registrada la firma, después dicen no, que
no se olviden que también estaban en pandemia, las notarias ni funcionaban muchas veces, entonces que no se engafien
solos, hay hartas cosas acd, chuta lo gque podamos decir nosotros o esperarnos al final qué pasa, toda la comuna esta
expectante en esto, las decisiones que se toman son en base a esto y le dan una liviandad, gente que perdi¢ patentes
porque dependian de otra empresa que entregara un certificado, hicieron inversiones millonarias y las perdieron, acé dice
no presentaron los papeles, son las personas que saben como se requieren los papeles y la cantidad de papeles que se
necesitan, entonces quién fiscaliza ahi si el ente fiscalizador estda cometiendo errores y errores basicos en algunos casos,
entonces entiende a concejal Esparza cuando dice la confianza, los errores minimos o maximos son errores y en todo orden
de cosas uno tiene que asumirlos y de qué forma lo estan asumiendo ac, si ellos no son quién para juzgar, tienen que
actuar, qué van a esperar que pasen mas cosas, termind el trimestre en septiembre y todavia no tienen un informe
trimestral, viene el presupuesto del afio que hay que analizar donde hay que tomar decisiones importantes y si no tienen
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esto y asf una infinidad de cosas, siempre han estado pidiendo cosas y nunca les llegan los informes y nadie ha dicho nada
aca, solo eso.

Sr. Pdte. agradece sin duda a todos los concejales, de la misma forma agradece a nuestros vecinos que se han conectado
para poder analizar este informe y también a nuestros funcionarios municipales que han estado presente, ya estan
terminando esta sesidn, pero antes quiere leer algo en el sentido que si bien el informe da cuenta de una serie de
irregularidades, da lectura textual “..aguellas serdn investigadas oportunamente por las sedes administrativas
correspondientes, sin embargo, no resulta pertinente imputar responsabilidades penales, civiles o administrativas a quienes
no han sido condenados por la justicia ordinaria ni administrativa...” agrega que la tranquilidad al concejo y a fa comunidad
que todo lo que la Contraloria establece se estd cumpliendo por parte de la llustre Municipalidad de Cabrero, les desea que
tengan buen dia.

Habiéndose agotado el Unico punto de la tabla, Sr. Pdte. da por finalizada la sesidn, siendo las 11:37 horas.
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